Procedura postepowania w przewodach doktorskich

1. Powolywanie recenzentéw w przewodzie
- standardowo dwéch recenzentéw w tym, co najwyzej jeden z PK,
- w przypadku prac o charakterze interdyscyplinamym trzech recenzentéw w tym, co najwyzej jeden z PK,

- w przypadku niezgodno$ci dwéch recenzji, powotanie trzeciego zewnetrznego z informacja
dziekana w pi$mie zlecajgcym recenzje, iz jedna z wezesniejszych jest negatywna,

- w pi$mie do powotanych przez Rade Wydziatu recenzentéw, dziekan, oprocz standardowego
przywotania aktéw prawnych zwraca takze uwage na § 5 ust.1 Rozporzgdzenia Ministra ENiS
z 15.01.2004 w sprawie szczegdtowego trybu przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskim i habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora:

,Recenzja rozprawy doktorskiej zawiera szczegétowo uzasadniong ocene, czy rozprawa ta

spefnia warunki okreslone w art. 13 ustawy. Recenzja moze zawieraC rowniez wnioski

dotyczgce ewentualnego uzupetnienia lub poprawienia rozprawy. Rozprawa uzupetniona lub

poprawiona wymaga dodatkowych recenzji tych samych recenzentow.”

2. Egzaminy doktorskie

- egzamin z dyscypliny podstawowe;:
- tematyka zwigzana z pracg doktorska, na tyle jednak szeroka, aby zawierata kanon
podstawowych wiadomosci ze wskazanej problematyki.
Po przyjeciu przez Rade Wydziatu tematyki egzaminu, przewodniczgcy Wydziatowe;
Komisji Doktorskiej wskazuje doktorantowi sugerowang literature do przestudiowania.
- sktadany (zgodnie z Rozp. MNiSzW z dnia17.08.2006; pkt 1) przed komisjg
z udziatem recenzentéw i promotora.

- egzamin z dyscypliny dodatkowe;:
- do wyboru przez doktoranta pozostajg:
- filozofia,
- ekonomia,
- lub inne, przyjete przez Komisje Doktorska.

- egzamin z jezyka obcego (bez zmian),

- egzamin dodatkowy (uzupetniajgcy):

- w przypadku doktorantéw, ktérzy ukonczyli studia wyzsze na kierunku niezwigzanym
bezposrednio z dyscypling, w ktorej wykonujg prace doktorskg, Komisja Doktorska
moze wnioskowaé o przeprowadzenie dodatkowego egzaminu (uzupetniajgcego)
o wskazanym zakresie merytorycznym.

3. Wyréznienie pracy doktorskiej

Uwaga: wobec braku wzmianki o wyréznieniu w aktach prawnych dotyczacych prowadzenia
przewodéw doktorskich, wyréznienie ma charakter nieformainy i moze by¢ wykorzystane
przede wszystkim jako argument przy ubieganiu si¢ pracy o inne wyréznienia (nagroda
Ministra NiSW, Ministra Budownictwa, nagroda Rektora, etc.)

- podczas niejawnego posiedzenia Komisji Doktorskiej w przypadku kazdej obronionej pracy
poddaje sie pod gtosowanie jej ewentualne wyrdznienie



- glosowanie jest dwuetapowe:
- w pierwszym gtosowaniu cztonkowie Komisji oceniajg w skali
1/10 zasadno$¢ rozpatrywania wyréznienia;
- w przypadku uzyskania $redniej oceny < 8 uznaje si¢, ze praca
na wyréznienie nie zastuguje,
- w przypadku uzyskania $redniej oceny 2 8 przeprowadza si¢
kolejne gtosowanie (TAK/NIE) wniosku o wyrdznienie

Uwaga: wyniki pierwszego glosowania nie sg upubliczniane
- wniosek o wyréznienie przedstawia si¢ Radzie Wydziatu, gdy

na posiedzeniu Komisji uzyska on zwykta wigkszo$¢ gtosow

4. Wzory kart do glosowania na posiedzeniach Komisji Doktorskiej
Karty z przeprowadzonego gfosowania powinny by¢ dotgczone do protokotéw z posiedzen
Komisji Doktorskiej i znajdowac sig¢ w teczce z dokumentacjg przewodu.

Gtosowanie w sprawie wniosku
o otwarcie przewodu doktorskiego

(nazwisko i imig doktoranta)

TAK NIE

Gtosowanie w sprawie wniosku o powotanie
promotora w przewodzie doktorskim

(nazwisko i imie doktoranta)

............................... TAK NIE

(tytut/stopien; nazwisko i imie)

Gtlosowanie w sprawie wniosku o powotanie
recenzentoéw pracy doktorskiej

................................................... TAK | NIE
(tytul/stopien; nazwisko i imie; afiliacja)
................................................... TAK | NIE
(tytut/stopien; nazwisko i imie; afiliacja)
.................................................. TAK | NIE
(tytul/stopien; nazwisko i imie; afiliacja)

Gtosowanie w sprawie wniosku o przyjecie
pracy doktorskiej i dopuszczenie jej do
publicznej obrony

(nazwisko i imie doktoranta)

TAK NIE




Gtlosowanie w sprawie wniosku o przyjecie
publicznej obrony rozprawy doktorskiej

(nazwisko i imie doktoranta)

TAK NIE

Gtosowanie w sprawie wniosku o nadanie
stopnia doktora

(nazwisko i imie doktoranta)

TAK NIE

Gtosowanie w sprawie zasadnosci
rozpatrywania wyréznienia pracy doktorskiej

(nazwisko i imie doktoranta)
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Gtosowanie w sprawie wniosku
o wyréznienie pracy doktorskiej

(nazwisko i imie doktoranta)

TAK NIE

5. Zawartosé dokumentacji przewodu doktorskiego

Whiosek
1. Podanie kandydata o otwarcie przewodu skierowane do dziekana i zawierajgce:
- zyciorys zawodowy,
- wykaz dorobku,
- autoreferat z planem pracy,
- opinie opiekuna naukowego.

Wszczecie przewodu
2. Ogtoszenie o seminarium stanowigcym podstawe otwarcia przewodu.
3. Protokét z niejawnego posiedzenia komisji po seminarium z wnioskami do Rady Wydziatu
w sprawach:
- otwarcia przewodu i tytutu rozprawy,
- powotania promotora.
4. Wyciag z protokotu Rady Wydziatu z uchwatami zatwierdzajgcymi wnioski Komisji Doktorskie;.

Przyjecie pracy

5. Opinia merytoryczna promotora o ztozonej na jego rece pracy wraz z wnioskiem do Komisji
Doktorskiej o nadanie dalszego biegu sprawie.

6. Protokét z posiedzenia Komisji Doktorskiej wraz z wnioskowanymi recenzentami, tematyka
egzaminéw doktorskich i sktadem komisji egzaminéw doktorskich oraz koncowym terminem ich
ztozenia.

7. Wyciag z protokotu Rady Wydziatu z uchwatami zatwierdzajgcymi wnioski Komisji Doktorskie;.



Recenzje
8. Kopie pism dziekana do recenzentdéw.
9. Kopie recenzji.

Egzaminy
10. Protokoty z egzaminéw doktorskich: z dyscypliny podstawowej, dodatkowej i jezyka obcego
oraz ewentualnie z egzaminu uzupetniajgcego.

Obrona

11. Protokét z posiedzenia Komisji Doktorskiej dotyczgcy dopuszczenia pracy do obrony i wyznaczenia
jej terminu, wraz ze spisem jednostek, do ktérych nalezy wysta¢ zawiadomienie o obronie.

12. Jeden egzemplarz zatwierdzonego przez dziekana zawiadomienia o obronie przekazywanego
przez doktoranta wszystkim samodzielnym cztonkom Rady Wydziatu

13. Kopia pisma do Biblioteki Gtéwnej PK z prosbg o wystawienie pracy i recenzji oraz listy, na ktorej
wpisywac sie beda osoby, ktdre zapoznaly sig z pracg.

Nadanie stopnia

14. Protokét z czesci jawnej obrony podpisany przez protokolanta i przewodniczgcego Komisji Doktorskiej.

15. Protokét z czesci niejawnej posiedzenia Komisji Doktorskiej (przyjecie obrony z wnioskiem do Rady
Wydziatu o0 nadanie stopnia i ewentualne wyréznienie pracy).

16. Wyciag z protokotu posiedzenia Rady Wydziatu o nadaniu stopnia i ew. wyréznieniu.

17. Kopia potwierdzenia odbioru dyplomu doktora.



